Ordentlicher Landesparteirat Biindnis 90/Die Griinen Brandenburg,
1. April 2017 Biirgersaal im Rathaus Kleinmachnow Mit MUT in die ZUKUNFT #6kologisch #sozial
H#Hweltoffen

A4 Die Balance zwischen Sicherheit und Freiheit wahren

Antragsteller®in:  Thomas Dyhr

Anderungsantrag zu V5

Von Zeile 55 bis 62:
6. Uber den Preis, den wir gegebenenfalls fir mehr Sicherheit bezahlen sollten, miissen wir reden.

Schwer\Nlegenden Grundrechtsemgrlffen stlmmen wir fedeeh—a%ﬁ#a&s—daﬁn—zu—wam—ye—naehweﬁba%

wenn sie erkennbar einen qroTSen S|cherhe|tsoollt|schen Mehrwert flr unsere Gesellschaft bringen. D|e

Terrorbekampfung wurde und wird in der politischen Debatte nur allzu haufig als trojanisches Pferd
genutzt, Grundrechte zurlickzudrangen und MaRnahmen in der Gesetzgebung zu etablieren, die
normalerweise nicht mehrheitsfahig waren. Dieser Falschspielerei treten wir entgegen. Ebenso treten
wir einem gesetzgeberischen Aktionismus entgegen, der nur das Ziel verfolgt, staatliche
Handlungsfahigkeit vorzugaukeln, ohne tatsachlich sicherheitspolitischen Mehrwert zu erzielen. Das
Ergebnis eines solchen Aktionismus ist ein hoherer Aufwand unserer Strafverfolgungsbehdrden -
Vergeudung von knapp bemessenen Ressourcen, die wir so dringend fiir wichtige Aufgaben brauchen.
Mafinahmen, die sich nicht fir die Bewaltigung eines klar definierten sicherheitspolitischen Problems
eignen, sind per se unverhaltnismafRig und damit abzulehnen.

Begriindung

Wenn wir Uber Grundsatze reden, sollten wir einzelne Mafinahmen (Videouberwachung/
Schleierfahndung) herauslassen. Die Erorterung der Sinnhaftigkeit dieser Maf3nahmen folgt den
Grundsatzen, sie selbst sind aber keine und sollten auch nicht dazu erhoben werden.

Unser Problem ist die Repressionsspirale eines "immer scharfer’, wenn irgend etwas passiert ist und ein
weiteres Problem ist der Einsatz trojanischer Pferde in der politischen Diskussion, indem der Terror zur
Vorwand genommen wird, Manahmen zu etablieren, deren Einfihrung ohne das Terrorargument
wegen ihrer Unverhdltnismafiigkeit niemals mehrheitsfahig ware. Hier sollten wir Ehrlichkeit in der
Debatte fordern.

In der urspriinglichen Fassung des Antrags wird gefordert, dass Manahmen "nachweisbar” einen
sicherheitspolitischen Mehrwert bringen mussten. Den Nachweis wird man bei neuen Mafinahmen nur
selten erbringen kdnnen, weil die Erfolgsaussicht einer Manahme in der Regel eine
Prognoseentscheidung ist. Deswegen wird der Begriff "erkennbar” gewahlt, der Prognoseentscheidungen
ermaglicht. Die an anderer Stelle geforderte Befristung ist der richtige Hebel, untaugliche Mittel
zurickzunehmen.

Ein weiteres Problem in diesem Zusammenhang ist auch das weit verbreitete Etablieren von
untauglichen Mitteln, um eine tatsachlich nicht vorhandene Handlungsfahigkeit zu demonstrieren.
Jedes Gesetz erzeugt Aufwand fur seinen Vollzug und man sollte stets im Blick haben, welchen Aufwand
eine neue MaRnahme verursacht. Die Ressourcen, die fur Unsinn vergeudet werden, stehen fiir sinnhafte
Aufgaben nicht zur Verfligung. Es macht keinen Sinn, mehr Polizisten und Justizmitarbeiter zu fordern,
wenn diese gewonnenen Ressourcen auf der anderen Seite vergeudet werden.
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